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Ochavillo del Rio, 4° Departamento de Fuente
Palmera (1768-1835)

Maria Isabel Garcia Cano
Cronista Oficial de Cardeiia y de Ochavillo del Rio

Resumen

Ochavillo del Rio es el 4° Departamento de la Nueva Poblacién de Fuente
Palmera y el dnico en que coinciden Aldea y Departamento. Este articulo es una
aproximacion histérica a los tres pilares bdsicos de la colonizacién: las leyes,
fundamentalmente Fuero de Poblacién e Instrucciones de los inspectores; la tierra que
se tom¢ para su formacion y la poblacién que habit6 este Departamento de 1769 a 1835.

Palabras clave: Fuero, Instrucciones, aldea, Departamento, colono, suerte, dotacién
real.

Abstract

Ochavillo del Rio is the 4th Department of the New Town of Fuente Palmera and
the only one in which Aldea and Department coincide. This article is a historical
approach to the three basic pillars of colonization: the laws, fundamentally the
Population Charter and Instructions of the inspectors; the land that was taken for its
formation and the population that inhabited this Department from 1769 to 1835.

Keywords: Jurisdiction, Instructions, village, department, settler, luck, royal
endowment.

Introduccion

En 2017 tuve el honor de que el Ayuntamiento de Ochavillo del Rio me nombrara
cronista oficial de la ELA. Aunque mi relacién con Fuente Palmera en general se
remonta a hace casi medio siglo, la relacién con Ochavillo del Rio fue desde el primer
momento de mi llegada al término de Fuente Palmera en 1973, mucho mds estrecha que
con el resto de aldeas ya que en ella, como he referido en mds de una ocasién, me
afiancé como maestra y me inicié como investigadora. En Ochavillo del Rio simultaneé
el ejercicio del Magisterio con los estudios de Geografia e Historia en la recién creada
Facultad de Filosoffa y Letras de Cérdoba. Mi primera investigacién versé sobre este
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interesante Proyecto llustrado de las Nuevas Poblaciones y nunca lo he abandonado
aunque con diferente intensidad, segun las circunstancias. Hasta el presente he atendido
la historia de Ochavillo dentro del contexto general de la historia de Fuente Palmera,
con referencias especiales a ella, pero no en exclusiva. En este articulo me propongo dar
unas pinceladas sobre tres elementos fundamentales para el estudio de cualquier
poblacién cuales son: el territorio, la poblacién y la organizacién politico-administrativa
de Ochavillo del Rio en los primeros afios del establecimiento, siguiendo el esquema
trazado por el prestigioso administrativista, profesor Baena del Alcdzar y atendiendo a
estos elementos que fueron los pilares bésicos de la colonizacién.

Las fuentes primarias que utilizaré para ello son fundamentalmente: locales,
Archivo Municipal y Archivo Parroquial de Fuente Palmera, el Archivo Municipal de
La Carolina; asi como los nacionales, especialmente el Archivo Histérico Nacional y la
Biblioteca Nacional. Actualmente tenemos a nuestra disposicion una gran bibliografia
sobre las Nuevas Poblaciones que asimismo afiadiré a este articulo. Seguiré como
siempre la metodologia propia del Grupo de Investigacion HISALEM (Historia Social
de la Administracién Local en la época Moderna) que, creado por el profesor de
Bernardo Ares, dirige ahora la profesora D* Soledad Gémez Navarro, al que me he
referido en otras ocasiones y cuya minuciosidad y cruce de fuentes permite extraer
conclusiones sélidas. Este articulo estd estructurado en tres partes: la normativa que
rigi6 el territorio, fundamentalmente centrada en el Fuero de Poblacién y las
Instrucciones de los inspectores, que trataremos de manera transversal al estudiar todos
los aspectos del establecimiento de los colonos; el andlisis del territorio y su parcelacién
en suertes, y los colonos asignados a Ochavillo en 1769 y su evolucién hasta finalizar la
vigencia del Fuero en marzo de 1835.

1.- Las leyes: El Fuero de Poblacion y las Instrucciones de los Inspectores

Como hemos venido repitiendo en todos los trabajos anteriores, el Fuero de
Poblacién de 1767 fue el marco legislativo que rigié en todas las colonias, pero a la hora
de llevarlo a la préctica, fue necesaria la publicacién de reglamentos e instrucciones que
bajaran al nivel préctico. Asf se elaboraron instrucciones para los receptores de las Cajas
que recibian a los colonos y su traslado; instrucciones sobre la demarcacién de la tierra;
sobre las revistas de colonos; elecciones de alcaldes pedéneos, etc. Pero en este caso nos
centraremos en dos instrucciones que intentaron controlar el trabajo y la vida ordinaria
de los colonos y para ello se dividié el territorio en Departamentos a cuyo frente estaba
un inspector que debia rendir cuentas al Comandante civil, mdxima autoridad en cada
una de las Poblaciones.

A.- Fuero de Poblacién de 1767

Son muchos los trabajos que se han realizado sobre el Fuero de Poblacién, bien
copias literales, ediciones criticas, y algunos andlisis de sus articulos '. Nosotros vamos
a hacer una breve sintesis de sus aspectos generales para centrarnos de alguna manera
en los que se refieren al territorio y su parcelacion, asi como al aspecto social. Para ello
partiremos de nuestro Gltimo trabajo sobre Fuente Palmera y su término 2. Hoy nadie

' VALLEJO GARCIA HEVIA, José Marfa, “Campomanes y las Nuevas Poblaciones de Sierra Morena y
Andalucia: (1766-1793)", Boletin del Instituto de Estudios Giennenses, 163 (1997), 185-296.

2 GARCIA CANO, Maria Isabel, “Fuero de las Nuevas Poblaciones de Sierra Morena y Andalucia (Real
Cédula de 1767). Fundamentos, antecedentes e influencias en otros fueros”, en Julidn HURTADO DE
MOLINA DELGADO, Aspectos historicos y juridicos de la Espaiia de Carlos I, C6rdoba, 2019, 99-
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duda de que su autorfa se debe a Pedro Rodriguez Campomanes y Pablo de Olavide,
dado que esta normativa recoge el pensamiento socioeconémico de ambos y los puntos
bdsicos del Informe de Olavide que como Intendente de Sevilla realizé. El Proyecto
Hlustrado capitaneado por el conde de Aranda, Campomanes y Olavide tenia una base
prictica fundamental en el Informe olavidiano ya que el limefio no se limit6 a resefiar
los males que aquejaban al campo andaluz, sino que aporté una serie de soluciones entre
las que se mencionaba la repoblacién con extranjeros en dos sentidos: en el de que
aumentarfan la poblacién ttil en Espaiia, y de que ademas éstos introducirian las nuevas
técnicas agricolas europeas. La realidad fue luego bien distinta. sin embargo, el
proyecto fue aprobado por el Consejo y el S de julio de 1767 tuvo lugar la promulgacién
del Fuero de Poblacién que lo regirfa, solo unos meses antes de que se firmara el
contrato de la traida de los seis mil colonos extranjeros desde Centroeuropa, el 2 de abril
de ese mismo afio.

Sus setenta y nueve articulos recogen los aspectos basicos de cualquier poblacién,
mds los especificos de una poblacién colona. Asi, son fundamentales los articulos del
dmbito econémico, no olvidemos que el objetivo econdmico era fundamental al
pretender poner en produccién tierras hasta el momento incultas, por ello fueron
cuarenta los articulos que se dedicaron a este aspecto, lo que supuso un 50% del
articulado; el dmbito politico se recogia en dieciocho articulos que suponian el 23% del
total; el objetivo del Proyecto Ilustrado que pretendia crear un nuevo modelo de
sociedad, igualitaria, una mesocracia, en donde cada familia tuviera las tierras
suficientes para vivir del fruto de su trabajo, también estuvo muy presente en el Fuero
de Poblacién ocupando quince de sus articulos y, finalmente, quedo asimismo plasmado
el pensamiento de los ilustrados que consideraban fundamental para llevar a cabo el
cambio de modelo socioeconémico y cultural, la educacién del pueblo, por lo que se
incluyeron siete articulos sobre aspectos educativos, pasando a ser obligatoria la
educacidn bdsica.

Pero no nos detendremos en un andlisis del articulado de cada dmbito, sino que
para cumplir con el objetivo propuesto de acercamiento a la historia de Ochavillo del
Rio, nos centraremos en este apartado en los articulos que se refieren a la tierra y su
parcelacion en esta aldea. Asi, en relacion a la tierra se establecia en el Fuero de
Poblacion el reparto de 50 fgas. de tierra/familia advirtiendo que si hubiera tierra de
regadio se repartirfa proporcionalmente, asi como que habria igualdad en el pago de los
gastos del mismo y su reparo (art. VIII); se les repartiria algin terreno para plantar
arboles y vifias y se les procurarfa el aprovechamiento de pastos y lefia (art. IX). Se
proponia asimismo la relacién del colono con la tierra y la Corona, estableciendo un
pacto enfitéutico y la prohibicién de dividir, enajenar en manos muertas, ni fundar sobre
ella cargas de ninguna naturaleza (art. X). Se debia delimitar y sefialar el término de los
pueblos nuevos y antiguos (art. XI); asi como la delimitacién de cada suerte que ademas
debia constar en el Libro de repartimiento de cada pueblo con expresion del colono/n°
de suerte (art. XII).

Se ponia especial empefio en cuanto a la eleccién de los lugares en donde debian
hacerse los repartos de tierra citados y se disponia que la eleccién de los sitios y
términos de las Nuevas Poblaciones correspondia al Superintendente sin perjuicio de
terceros, y compensando a los propietarios de las tierras de particulares que hubiere
necesidad de tomar (art. XXIII); se sugerian una serie de lugares idéneos para dichos
pueblos (art. XXV) y se establecia la obligacién de levantar mapa de los terrenos

206, e Ideas, leyes y economia en las Nuevas Poblaciones Carolinas. Fuente Palmera, Fuente Carreteros
¥ Ochavillo del Rio (1767-1872), Cérdoba, 2020, 88-218.
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ocupados cuya copia debfa enviarse al Consejo quedando otra para el Superintendente
(art. XXVI). Un tema fundamental en relacién con la tierra era el de la permanencia de
los colonos en ella para mantenerla descuajada y en produccién, asi como el de la
transmision de la misma a sus descendientes u otros colonos si no los hubiere. En este
sentido se obligaba a los colonos a esta permanencia en sus suertes durante diez afios y
también a los descendientes de aquéllos (art. LIX y LX); se disponfan una serie de
articulos que trataban de impedir tanto la division de la propiedad que la harfa
insuficiente para sostener a una familia, como la enajenacién en manos muertas (art.
LXTI); también se prohibfa la acumulacién de tierra que llevaria a dejarla sin labrar (art.
LX) y, por dltimo, se establecia la transmisién por sucesion con o sin testamento y
enajenacion por contrato oneroso (art. LXII-LXIV-LXV),

A modo de conclusion de este breve repaso sobre el Fuero de Poblacién podemos
decir que todo su articulado estaba encaminado a cumplir con el objetivo propuesto de
poner en cultivo unas tierras incultas a través de una sociedad nueva compuesta por
colonos titiles, labradores-ganaderos, en unos desiertos demogréficos de Sierra Morena
y Andalucfa, que eran asilo de malhechores y ladrones, y que sirviera de modelo al resto
de los pueblos de Espana.

B.- Instrucciones

Pero el Fuero no dejaba de ser el marco general, como hemos comentado. A la
hora de la prictica habia que concretar muchos aspectos que hicieran mds
comprensibles y cercanas a los colonos las normas a cumplir, y a los directivos les
facilitara el control de todos los aspectos recogidos en el Fuero.

En este sentido el articulo L del Fuero daba al Superintendente plenos poderes
para desarrollarlo y concretarlo en Instrucciones o normas pricticas a su criterio
personal. Y asi nacieron varias Instrucciones que pretendfan facilitar la vida ordinaria en
las colonias. Una de las primeras Instrucciones que se dictaron fue dirigida al trabajo de
los colonos y su organizacién y control: Instruccidn que deben observar los inspectores
de estas Nuevas Poblaciones en sus respectivos Departamentos. Se publicé a primeros
de diciembre de 1767, s6lo unos meses después de la llegada de los primeros colonos a
Sierra Morena y, una vez que se habia comprobado que no todos 1os colonos eran de la
calidad y condiciones que se exigian en la contrata de Thiirriegel. La Instruccién trataba
distintos aspectos: vida personal y comportamiento de los colonos; distribucién y
ubicacién de los mismos, asi como la atencion a sus necesidades y el control de su
trabajo y materiales. Hubo una segunda Instruccién, el 1 noviembre de 1768, que
atendfa casi exclusivamente a la organizacién del trabajo de los colonos y el reparto y
control de los materiales necesarios para el mismo.

Fue la primera de estas Instrucciones la que dividié las poblaciones en
Departamentos que a veces integraban varias aldeas, como era el caso de Fuente
Palmera, y cre6 la figura del inspector como su responsable directo. Cada Departamento
estaria “compuesto de un pequefio nimero de suertes y por consiguiente de familias
para que con mds facilidad puedan atender (los inspectores) las obligaciones de su
cargo”. Olavide pretendia con esta division que los inspectores pudieran controlar el
espacio a ellos asignado a diario, recorriendo las suertes de su demarcacion y
conociendo de esta manera el adelanto del trabajo y los problemas de sus colonos. En
Sierra Morena surgieron los siguientes Departamentos: 9 en La Pefiuela, 4 en
Carboneros y Guarromén, 3 en Arquillos y Santa Elena, 2 en Rumblar, Venta de Santos
y Aldeaquemada. En las poblaciones de Andalucia: 10 en La Carlota, 5 en Fuente
Palmera, 2 en San Sebastidn de los Ballesteros y 5 en La Luisiana. Habria tantos
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inspectores como Departamentos, 29 en Sierra Morena y 22 en Andalucia. Més adelante
se nombré un inspector general y los supernumerarios para cubrir la plaza de los
inspectores en caso de necesidad.

El compromiso del inspector en su Departamento era: “sacar de sus colonos
labradores titiles, procurando que aprendan a serlo y que, cuanto antes, tengan sus
tierras trabajadas y descuajadas, pues fuera de que asi manifiesta su inteligencia y celo,
hard un gran servicio a S. M. como que por este medio le excusan muchos gastos y que
éste es el modo que florezcan las poblaciones, objeto Gnico de esta empresa”. Los
inspectores debian tener dos requisitos imprescindibles para cumplir con este cometido:
uno profesional, conocer a fondo la labranza y saber ensefiarla a los colonos, ya que
debian ir con ellos “ensefidndolos a sembrar, arar, uncir las vacas y cuidar de ellas™; y
otro personal, debian ser personas intachables y éticas en su comportamiento, para
servir de modelo a los colonos. De esta manera llevarian “con rigor el reparto del pan y
prest (socorro diario) y sus apuntamientos”. El inspector debia vivir en medio del
Departamento para tener mejor informacién de las familias, y ser mds accesible a los
colonos tanto para recoger su pan y prest, como para recibir sus quejas y sugerencias.
Se les asigné un sueldo de 300 ducados anuales, cantidad que era insuficiente ya que
debian tener y mantener un caballo que les permitiera recorre a diario las suertes de su
Departamento.

Todos los inspectores de una poblacién eran controlados por los Comandantes
civiles de la misma; en segunda instancia por el Subdelegado de La Carlota en el caso
de las poblaciones de Andalucia y, finalmente, por la Intendencia. Su funcién era tan
importante que “en sus manos (de los inspectores) estd el progreso y felicidad de estas
colonias”. Olavide evaluaba la labor de los inspectores al dirigirse a los Comandantes
civiles: “después que se establecieron (los inspectores) se observan muy ventajosos
efectos: la aplicacién ha renacido, los trabajos se han multiplicado, las siembras se han
adelantado”. Lo que ponia de manifiesto su eficacia y, ademds, sabemos que se
perpetuaron durante mucho tiempo, al menos hasta principios del siglo XIX y quizé
mds. Pero desgraciadamente, ni los directivos en las tres instancias: Intendencia,
Subdelegacion y Comandancias con sus respectivos inspectores, pudieron detener en los
primeros afios del establecimiento de las colonias los conflictos casi permanentes que
hicieron tambalear los cimientos de la empresa colonizadora *. Sobre los hombros de los
inspectores se cargaba la gran responsabilidad del comportamiento de los colonos y el
adelanto del trabajo si llevaban una vida ordenada.

2.~ El territorio

Como hemos indicado en otros trabajos, el término de las Nuevas Poblaciones en
general y el caso de Fuente Palmera en particular se conformé con tres tipos de tierras:
los baldios, tierras realengas que aprovechaban en general los vecinos de las

* Sobre el andlisis de estas intrucciones ver: BANOS SANCHEZ-MATAMOROS, Juan, ALVAREZ-
DARDET, Concha y CARRASCO FENECH, Francisco, “Disefio e implantacién del sistema contable y
de control en el proyecto de las Nuevas Poblaciones de Andalucia y Sierra Morena (1767-1772), Revista
Espafiola de Financiacion y Contabilidad, vol. XXXI1V, 126 (2005), 709-729 y “Contabilidad y control
sobre el individuo. El caso de las Nuevas Poblaciones de Sierra Morena y Andalucfa (1767-177)", RC-
SAR, 18 (2007), vol. 9, 61-85. GARCIA CANOQO, Maria Isabel, “Prictica del Fuero de Poblacion.
Instrucciones sobre los colonos y la organizacion del trabajo”, en Adela TARIFA, José Antonio FILTER
RODRIGUEZ y Amparo RUIZ OLIVARES (Coords.), Congreso internacional Nuevas Poblaciones de
Sierra Morena y Andalucia y otras colonizaciones agrarias en la Europa de la Iustracién, Diputacién de
Jaén—Instituto de Estudios Giennenses, Jaén, 2018, 525-547.
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poblaciones que las limitaban asi como los Concejos de estas mismas villas que las
arrendaban en caso de necesidad econémica, como es el caso de Ecija y Hornachuelos;
tierras municipales, procedentes de los bienes de propios de estas mismas villas; y
tierras de particulares que se tomaron para cuadrar las suertes, o porque se encontraran
en medio de los baldios y fuera necesario adquirirlas para asimismo cuadrar el territorio
que formarian las Nuevas Poblaciones. Los baldios no supusieron un problema para los
directivos de las Nuevas Poblaciones que los tomaron directamente, la mayoria de las
veces sin previo aviso a los Concejos que al estar en su término los aprovechaban, lo
que fue motivo de quejas por parte de ellos. En cambio, por las tierras que se tomaron
de propios y de particulares, se debia pagar una compensacion a los Concejos y/o
propietarios particulares bien en tierras o en dinero, advirtiéndose en el Fuero de
Poblacién que no se causara perjuicio alguno a los vecinos que las aprovechaban.

Interesa desarrollar en este apartado el articulo XXIII que decia expresamente:
“La eleccién de los sitios y términos ... se hard a arbitrio del Superintendente ... donde
los vecinos de las villas y aldeas ... no reciban verdadero perjuicio ... pero si hubiere
algunos manchones ... que por tener aguas para abrevaderos o por redondear la
demarcacién, sea preciso incorporar en ellos; en tal caso lo podrd hacer dicho
Superintendente, dando a los interesados en otro paraje terreno igual o equivalente al
que se le tomare...”. Todo parecia estar regulado para evitar problemas, pero hemos de
decir que la adquisicién de las tierras fue un constante motivo de discordia con las
poblaciones limitrofes en dos sentidos: por los métodos usados en la adquisicién de las
tierras, sin previo aviso ni acuerdo con los Concejos concernidos, segin hemos referido,
y por las compensaciones, que exigieron un gran esfuerzo econémico por parte de la
Real Hacienda y no pocos conflictos. En el caso de Fuente Palmera, aunque hubo
tension con los concejos de Hornachuelos y Palma del Rio, lo fue permanentemente y
con mayor dureza con la ciudad de Ecija *. Pero no vamos a entrar en detalle a este
respecto, porque interesa conocer las tierras que se asignaron a Ochavillo del Rio, su
parcelacion y distribucién a los colonos.

En un primer informe emitido por parte del Subdelegado don Fernando de
Quintanilla en su visita de reconocimiento del terreno en donde se asentaria Fuente
Palmera, se hacfa mencién a que se podrian tomar tierras de Hornachuelos y también
del baldio del Ochavillo perteneciente a Ecija. Finalmente se tomaron las siguientes
tierras para Fuente Palmera:

PROCEDENCIA TERRENO Ne TOTAL TIPO TIERRA
FGAS.
Palma del Rio Cortijo Bramadero 42,5 42,5 | En cultivo
Conde Vallehermoso
Ecija.- Concejo El Ochavillo 3.000 Inculto y montuoso
Caiiada del Rabadén 577 Inculto y montuoso
Regaiia y Villar 800 4.377 | Inculto y montuoso
Almoddvar del Rio Baldio o Picacho 1.000 1.000 | Inculto
Hornachuelos Tierra del Picacho 5.200 30 en cultivo
Vva. de Siles 357 5.557
Particular (Concejo)
TOTAL 10.976,5 10.976,5

* Sobre el conflicto de Ecija con Fuente Palmera ver: GARCIA CANO, Maria Isabel, Caiiada del
Rabaddn. Historia e Identidad de un pueblo colono, Cérdoba, 2022, 313-336.
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Para Ochavillo del Rio se tomaron fundamentalmente tierras de Hornachuelos. De
los baldios de esta villa se tomaron para todo el término de Fuente Palmera 5.200
fanegas, y 357 fgas. de la finca denominada Villanueva de Siles, perteneciente a los
propios del Concejo de Hornachuelos, por las que la Hacienda real hubo de compensar a
dicho Concejo. Estos baldios eran pastos comunes para Cérdoba, Palma del Rio y “otras
villas”, y servian como invernadero de vacas, ovejas y dos o tres hatos de cabras de
vecinos de Ecija °. El término de Hornachuelos era y es el mas extenso de Cérdoba
traspasando el rio Guadalquivir, estando muy alejada la zona que se tomo para las
colonias, del nicleo de poblacién de Hornachuelos. Como podemos observar en el
cuadro, el 50% de las tierras de Fuente Palmera procedian de Hornachuelos.

En general el terreno que se tomaron para Fuente Palmera eran todo inculto y
montuoso, excepto 30 fgas. de los baldios de Hornachuelos y las 42,5 fgas. del cortijo
del Bramadero en el término de Palma del Rio ©. Esta calificacion de las tierras no
coincide con el informe que Quintanilla elevé a la superioridad en la visita de
reconocimiento que antes hemos mencionado ya que, aunque advertia que habia
variedad en las tierras “predomina la parte buena” y daba por ser de buena calidad la
tierra que sugeria para el establecimiento de Fuente Palmera “ya que alli hay muy buena
agua y abundante y que serdi mucho més cultivandola” 7. Tampoco coincidian estos
datos con los que reclamaba el Obispado de Cérdoba en relacion con el pago de los
diezmos reclamando que no todas las tierras que se tomaron para la poblacién de Fuente
Palmera eran improductivas ya que, segin su informacién, 222 fgas. de tierra
contribufan con el diezmo antes de la colonizacién, lo que demostraba que no eran
novales. Estas tierras eran las citadas del cortijo del Bramadero, las 30 fgas. de los
majadales de Hornachuelos y 150 fgas. del baldio del Ochavillo en Hornachuelos,
perteneciente a la dehesa de Villanueva de Siles que, como hemos comentado con
anterioridad, formaba parte de los bienes de propios de esta villa ¥ En zonas concretas
como era el baldio del Rabadan, el Catastro de Ensefiada a mediados del siglo X VIII las
calificaba como montuosas y solo aprovechables para pastos, el 85% de las tierras ’ Lo
que pone de relieve la escasa calidad de la tierra designada para esta poblacion.

Pero es por otra parte comprensible que la calificacion de las tierras, como otros
aspectos, dependia de la procedencia de la informacién y asi, la informacién
perteneciente a diferentes dmbitos era muy distinta y para confirmacién de lo que
decimos contrastaremos asimismo la informacién que en 1770 daba un contemporaneo
claramente apegado a los directivos de las colonias. Este afirmaba sobre las
poblaciones de Sierra Morena que cabfa esperar que “prosperard todo en breve tiempo y
para anunciar estas dichas, basta registrar el terreno que es bueno para toda clase de
granos y semillas, drboles y vifias; el agua abundante para sostener los pueblos y
ganados aunque no para regadios ... " '

5 AHN., Inquisicién, Leg. 3.602.

® GARCIA CANO, Maria Isabel, El gran proyecto ilustrado de Carlos Il y Olavide. Las Nuevas
Poblaciones de Andalucia (Fuente Palmera 1768-1835), Cérdoba, 2013, 94-95.

7 Archivo Hisérico Nacional (AHN.), Inquisicion, Leg. 3.607, s.f. GARCIA CANO, Marfa Isabel, El gran
proyecto ilustrado ..., 93-96.

% Ibid., 223-224.

? VAZQUEZ LESMES, Juan Rafael, “Precondiciones en la colonizacion de las Nuevas Poblaciones de
Andalucia”, Anuario juridico escurialense, 34 (2001), 697-738. GARCIA CANO, Maria Isabel, Caiiada
del Rabaddn ..., 65-69.

' Copia de una carta que escribi en las Nuevas Poblaciones de Sierra Morena, un amigo a otro de
Sevilla, ddndole noticias de su estado y progresos, Madrid, 1768; y Ms. 12939, Razén de las Nuevas
Poblaciones hechas por el sr. Rey D. Carlos Il por el aiio 1770, 4,
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En general eran tierras improductivas, incultas y cubiertas de matorral y por tanto
deshabitadas en el siglo XVIII. Pero estando ubicadas en plena vega del rio
Guadalquivir, debfa tener una explicacién que justificara ambos aspectos, el no estar
cultivadas y desde luego estar despobladas. Y la razén estd en que estas tierras
formaban parte del Glacis villafranquiense, que entre el Plioceno y principios del
Pleistoceno inund6 de pedregosidad, conglomerados y gravas la zona de la margen
izquierda del rio Guadalquivir haciéndola infértil en un 75% de su término, adoptando
un color rosdceo y hasta rojizo en algunas zonas, que contrasta con los ocres fértiles de
la campiiia "' En este sentido y sabiendo que las fuertes lluvias arrastrarron estos
materiales de Slerla Morena sobrepasando el cauce del Guadalquivir y depositdndolos
en la otra orilla, es de suponer que el terreno mas cercano al rio tendria mds
pedregosidad que los mds alejados. Y se deduce por tanto, que el terreno mds pedregoso
corresponderfa a Ochavillo del Rio.

El Fuero de Poblacién disponfa que una vez tomados los terrenos para el
establecimiento de las colonias, procedia la demarcacién de los mismos “a cada vecino
poblador se le dard ... cincuenta fanegas de tierra de labor, por dotacién y repartimiento
suyo® (Art. VIII). Para evitar problemas con las poblaciones limitrofes y entre los
mismos colonos, se establecieron dos articulos: "demarcados los terrenos ... se pondrén
senales y ... se reducirdn a mojoneras de piedra que dividan este término de el de los
otros pueblos poblados ... para que de este modo cesen contiendas y disputas ... entre
pobladores nuevos y antiguos” (Art. XI). A su vez, los colonos debian cercar sus tierras
“se hardn zanjas 0 mojoneras a cada suerte, cuidando cada poblado de cercarla o plantar
arboles frutales o silvestres en las mdrgenes y lineas divisorias de las tierras
habiendo en cada pueblo un Libro de Repartimiento, que contenga el nimero de las
suertes o quifiones en que estd dividido y el poblador en que se repartieron ddndosele a
cada uno de los vecinos copia de su hijuela... para que le sirva de titulo en los sucesivo

.. 7 (Art. XII). Hecha la delimitacién del terreno y su distribucién en suertes, se debia
dejar constancia y para ello se disponia en el Fuero que se “hard levantar su mapa o
pafio de pintura” pero se pretendia a su vez que este mapa se fuera completando con
“los desmontes, construccién de casas y demds preparativos ... remitird un duplicado al
Consejo ... quedando el Superintendente con el otro duplicado para su gobierno”. Se
queria demostrar la rigurosidad con que se harfan estos mapas disponiendo que fueran
firmados por el “Superintendente con el ingeniero, agrimensor o facultativo que les
haya levantado” (Art. XXVI).

Y asi se fue efectuando con algunas diferencias ya que el medio fisico,
especialmente la orografia, habia que respetarla. En primer lugar, hemos de aclarar que
en la zona de Fuente Palmera las suertes tuvieron una media de 28 fgas. y por tanto la
“Dotacion real” que la componian dos suertes, constaria de 56 fgas. de tierra '
Habiendo sin embargo suertes mds pequefias y otras de mayor extensién de las citadas

hitp://bdh-rd.bae.es/viewer.vm?id=0000050952 & page=1

" Sobre el glacis villafranquiense en la campifa de Cérdoba ver: NARANJO RAMIREZ, José, “Las
campifias del Guadalquivir: Claves para una interpretacion”, Revista de Estudios Regionales, 96 (2013),
99-134. Sobre los glacis y sus tipos en otras zonas: CONESA GARCIA, Carmelo, “Los glacis del Campo
de Cartagena”, Papeles de Geografia, 14 (1988). 35-49.

? Esta extensién se reconoce por la Intendencia en la dotacién n® 15-130 en la zona de El Villar al
declarar como heredero de la misma a Juan Rodriguez Colorado, seglin comunicaba el subdelegado Sousa
al Comandante civil de Fuente Palmera, AMFP., Cartas, Tomo 111, 16-12-1819. También se mencionan
estas medidas en la compra de tres suertes que hizo Antonio de Rivas en el 5° Departamento, n® 265-266
y 274 “de cabida de 28 fgas. cada una”, 7d., Cartas, Tomo 1V, 7-07-1852.
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", Ochavillo del Rio est4 situado al norte del término de Fuente Palmera formando parte
del lienzo mds extenso del mismo y colindando con el rio Guadalquivir, de ahi su
nombre. En esta zona forma el rio un meandro que, al coincidir con el Cerro de los
Picachos, provoca la erosiéon del mismo dando lugar a un gran barranco de unos 65
metros de altura y generando una bellisima panordmica. Por su situacién recientemente
ha sido bautizado como “Balcén/ventana del Guadalquivir", ya que permite divisar el
valle del rio Guadalquivir, la famosa barranca del rio '*. Est4 atravesada esta poblacion
por el Arroyo de los Picachos y el Saucedillo, lo que le proporciona un beneficio
indudable desde el punto de vista econémico.

Por otra parte, la division de las distintas poblaciones en los Departamentos que
implantaron las dos Instrucciones antes comentadas, dio como resultado que en Fuente
Palmera, surgieran cinco Departamentos. La extension de los mismos y el nimero de
familias que tuvieron en un primer momento, lo reflejamos en el cuadro siguiente:

DPT® Poblaciones % N° %
comprendidas Superficie familias familias

1° Fuente Palmera, Cafada del Rabadédn y 28 % 50 30 %
Villar

2° Parte de Fte. Palmera, Ventilla y Pefalosa 26 % 39 23 %

3° Herreria y Villal6n 14 % 23 14 %

4° Aldea del Rio (Ochavillo). 12 % 27 16 %

52 Parte de Fte. Palmera, Fte. Carreteros y 20 % 28 17 %
Silillos.

El 4° Departamento, es el tnico en el que coincide Departamento con aldea, Aldea
del Rio/Ochavillo del Rio, y estaba compuesto por 27 dotaciones con un total de 54
suertes, seglin podemos comprobar en el mapa que aparece al final de este articulo. Pero
si comparamos las superficies y la ocupacién de familias en todo el término de Fuente
Palmera, podremos concluir que es este Departamento el que tuvo una relacién mds
ajustada ya que teniendo solo el 12% de la extensién de tierra, acogié a 27 familias. Si
lo comparamos con el 5° Departamento comprobaremos que con un nimero casi similar
de familias tenfa un 8% mds de terreno. Si establecemos una media de extensién de las
suertes en Ochavillo obtendremos la cifra de casi 27 fgas. de tierras por suerte. Claro
que ya sabemos que no todas tenfan un tamafio igual y, como veremos mds adelante
hubo algunas mds pequefias, y otras superiores que fueron las que estaban limitrofes con
el rio y el término de Posadas. Sin embargo, si observamos el mapa de las suertes se
puede comprobar que el parcelamiento de Ochavillo del Rio es uno de los mds
equilibrados en cuanto a las medidas, salvo esos terrenos que dan al rio Guadalquivir,
como hemos referido anteriormente.

" Francisco Tubfo ha hecho una aproximacion a algunas de las suertes que no respondian a estas
medidas, TUBIO ADAME, Francisco, “Estudio del parcelamiento levantado por Ampudia Valdés en
1793”, Crénica de Cérdoba y sus pueblos 11, Cérdoba, 1991, 260-265.

" Actualmente se estd realizando un anlisis y estudio de este paraje que desde el punto de vista
medioambiental y arqueolégico para el que se ha elaborado: Cuaderno guia corredor Verde “Arroyo de
los Picachos-Barrancas del Guadalquivir, editado por la ELA de Ochavillo del Rio. Sobre el aspecto
arqueolégico ver: GONZALEZ TOBAR, Ivdn y MAUNE, S., “Un atelier rural inédit d’amphores 4 huile
augusto-tibériennes. Fuente de los Peces (Fuente Palmera, province de Cordue), Mélanges de la Casa de
Veldzquez, 48 (2018), 203-234. Funciona en este sentido la asociacién ADIPHA., que preside Francisco
Adame.
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La numeracién asignada a estas suertes fue desde la n° 208 a la n° 262.
Consideramos que es un Departamento muy compacto e independiente, con la tinica
excepcibn de la suerte n° 214 que junto con la n® 186 pertenecia al 3° Departamento, y la
n® 208 que a su vez se introducia en el 3° Departamento aunque pertenecia al 4°,
Precisamente esta suerte junto con las n°® 209, 248, 249, 261 y 262 son las mads
irregulares, teniendo las cuatro primeras una extensi6n superior a la media y estando
mds recortada la n° 249. Son estas suertes las que limitaban con el término de Posadas y
el rio Guadalquivir a las que antes nos hemos referido. En Ochavillo del Rio hay que
incluir asimismo un terreno denominado “Dehesa de la Isla” gue es contigua a la suerte
n° 262 y que tenfa una superficie de unas 212 fgas. de tierra . También el denominado
“Ruedo de la Aldea del Rio” de unas 9 fgas. de tierra perteneciente a los Reales Fondos
' Por su término pasaba el Camino que desde Palma del Rio iba a Fuente Palmera y
que enlazaba desde el 3° Departamento con el Camino a Ecija, y el de Cérdoba a Palma
del Rio.

Interesa ahora conocer las dotaciones reales y los colonos asignados a estas
suertes y para ello contamos con varios documentos que hemos analizado para todo el
término de Fuente Palmera, de los que ahora extraemos los datos para el 4°
Departamento/Aldea del Rio/Ochavillo del Rio. En general, los colonos llegados a
Fuente Palmera se distribuyeron en un primer repartimiento en 1769. Parece ser que fue
entre marzo y octubre de este afio cuando se produjo la gran afluencia de colonos a las
poblaciones de Andalucia . Estos sufrieron en los primeros momentos el hacinamiento
propio de la llegada de los colonos cuando alin no estaban construidas las casas para
albergarlos y estuvieron en barracones hasta que se fueron distribuyendo. Esto fue
motivo de la epidemia de tercianas y obstrucciones de vientre que sufrieron estos
colonos y los de La Luisiana al llegar el verano de 1769 '®. Esta circunstancia unida a
las deserciones, hizo que en los primeros afios hubiera un gran trasiego de colonos que
iban de unas suertes a otras para “mejorar” de las que les habian asignado. Hemos ido
rastreando los movimientos de los colonos de Ochavillo en las relaciones de 1769, 1770
1771 ® y 1784 ?' para llegar a 1829 y 1835 fecha, esta iltima de la derogacién del
Fuero de Poblacién. No nos cabe la menor duda de que la relacién de 1771 fue la mas
completa que se realizé desde la llegada de los colonos y en ella, junto con la de 1784,
nos detendremos de manera especial.

Hasta el momento no se conocia la fecha del primer repartimiento y las suertes
que se asignaron en ese afio. Partiendo del Libro Maestro del establecimiento de los
colonos de 1784 es cuando conocemos de manera bastante aproximada las dotaciones
que se entregaron en ese afio y los colonos asignados a ellas. En el caso de Ochavillo del
Rio constatamos que de las 27 dotaciones reales habia adjudicadas en 1769 diecinueve,
justo el 70% de las mismas, que se elevaria a casi el 75% si afiadimos la dotacién n®

"> Esta tierra se arrendaba a pasto y labor al 50% y era apetecida por los vecinos de las poblaciones
limitrofes, como es el caso de José Calvo de Posadas que la arrend6 por cinco afios en 1801, indicdndole
que no podria subarrendar a forasteros y si a colonos, AMFP., Varios, Tomo I, 26-09-1801.

" Id., Historia de las suertes, tomo 11, s.f.

' FILTER RODRIGUEZ, José Antonio, Origenes y fundacion de La Luisiana, El Campillo y Caflada
Rosal, La Luisiana (Sevilla), 1983, 147-148.

'® GARCIA CANO, Marfa Isabel, EI gran proyecto ilustrado ..., 74-76.

Y HAMER FLORES Adolfo, Las Nuevas Poblaciones de Andalucia y sus primeros colonos (1768-1771),
Madrid, 2009, 209-210.

2 Archivo Municipal de Fuente Palmera (AMFP.), Libro 1, Relacion de 1771.

21 Archivo Histérico Municipal de La Carolina, (AHMLC.), 1.1.2.8, Libro maestro establecimiento
colonos.

84



Ochavillo del Rio, 4° Departamento de Fuente Palmera (1768-1835)

216-222 que entendemos que, aunque no aparezca reflejado en el citado Libro, estuvo
ocupada desde el primer momento. Tenemos asimismo constancia de que las dotaciones
limitrofes con Posadas y el 2° Departamento, que eran tres, estuvieron vacias hasta
1784, lo que da idea de su poca calidad. Estaba vacia asimismo la n® 242-243.

Hay constancia de que en 1770 permanecieron estos mismos colonos a los que
afiadimos la presencia de Pedro Andrea n® 217-218, José Hot en la n® 227-228, Juan
Castell en la n° 229-247, Daniel Baguel en la n° 239-244 . De lo que se deduce que en
este afio se cubrié un 15% mds en el total de dotaciones, quedando pues solo cuatro
dotaciones vacias en 1771, que ya lo estuvieron desde 1769. Para una mejor
comprension de cuanto decimos hemos elaborado el siguiente cuadro:

Jefes de las dotaciones reales en el 4° Departamento 1771 y 1784

N Suertes Origen 1771 1784 Razén
209-208 Vacia Francisco Moreno (0]
2 211-210 Vacia Vacia A%
3 212-213 Vacia Vacia v
4 215-219 Italiano Jacobo Bureno - 1769 Nicolds Poserdn /C. Marnieto 1
S 216-222 Espafiol Gregorio Ramirez - 1769 | Gregorio Ramirez p
6 217-218 Italiano Pedro de Andrea - 1770 | Juan Tomds Paduan I
7 220-221 Italiano José Mariely - 1769 José Mariely/Catalina Dugo P
8 223-224 Alemin Martin Hilinger - 1769 Juan Cabis/Catalina Kontrobin P
9 225-226 Alemdn Pedro Hos - 1769 Pedro Hos/Eva M" Kontrovin P
10 227-228 Alemin José Hot -1770 Nicolds Bagre fuan Saniiugo M
11 229-247 Valenciano | Juan Castel - 1770 Juan Castel P
12 230-248 Valenciano | José Mengual - 1769 José Mengual P
Bartolomé Noguera -
13 231-257 Espaiiol [ 1769 B. Noguera/Antonia Mengual » p
14 232-251 Francés Nicolds Bagre - 1769 Nicolds Bagre /Juan Santiago P
15 233-238 Italiano Pedro Toquino - 1769 Pedro Toquino P
16 234-237 Ttaliano Pedro Marnieto - 1769 Pedro Marnieto P
17 235-256 Italiano Bartolomé Simoni - 1769 | Bartolomé Simoni P
18 236-254 Alemin Lorenzo Weber - 1769 Lorenzo Weber/Catalina Bles P
19 239-244 Espariol Daniel Baguel - 1770 No consta en el Libro Maestro -
20 240-245 Alemdn Jacobo Hens - 1769 Jacobo Hens P
21 241-246 Alemédn Felipe Saefer - 1769 Simon Hener CM
22 242-243 Espariol Vacfa/Juan Tomds Salvador Santiago/C. Manche CM
23 249-262 Valenciano | Antonio Ordines - 1769 | Antonio Ordines P
24 250-261 Valenciano | Gabriel Garefa - 1769 Gabriel Garcfa P
25 252-260 Valenciano | Bartolomé Mestre - 1769 | Bartolomé Mestre P
26 253-258 Valenciano | José Gareia - 1769 José Garcefa P
27 255-259 Francés Francisco Divis - 1769 | Francisco Divis P

22 Estos colonos se afiaden a la relacién de 1770, HAMER FLORES, Adolfo, Las Nuevas Poblaciones ...,
207-210.

* En 1807 la Subdelegacién aprob6 convenio por el que Antonio Noguera poseeria n® 231 que era de
Gabriel Mengual y que se habia concedido a Bartolomé Noguera y a Gabriel se le concedi6 el sobrante
que Antonio Noguera tenfa en 4° Departamento, AMFP., Cartas, Tomo IIL.
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En el cuadro anterior podemos apreciar varias columnas, ademds del ndmero de
orden: en la primera aparece el niimero de las suertes que componian las 27 dotaciones
del 4° Departamento. En la tercera columna se relacionan los jefes de cada dotacién en
1771 que van precididos por la procedencia de cada uno en la segunda columna. En la
tercera columna podemos apreciar que junto a cada jefe aparece el afio de colocacién de
colonos en esas dotaciones, independientemente de que fueran estos u otros jefes. En la
cuarta columna aparecen los jefes que ocupaban esas mismas dotaciones trece afios mds
tarde, que fue el perfodo de mayor movilidad de los colonos: bien porque las
abandonaran, cambiaran para mejorar a otras que hubieran quedado vacfas en este u otro
Departamento, o simplemente si ignoraba qué habia sido de ellos. Y esto es lo que
aparece reflejado en la quinta columna que hemos definido como razén del cambio de
dotaciones. Asi, aparece la P cuando permanece el mismo jefe o en todo caso la misma
familia si habia fallecido el jefe anterior; CM que significa “Cambio para mejorar”; I
para indicar que se ignoraba del paradero de los mismos; V para indicar que estaba
vacia; y O de ocupada una que anteriormente estaba vacia.

En las columnas tercera y cuarta observamos dos tipos de letra distintos: la
redondilla que es la comin y generalizada, y la cursiva. Esta dltima la usamos para
distinguir cuando en alguna dotacién de 1784 hubo cambio de jefes con relacién a la de
1771. Asi, si atendemos a la cuarta columna comprobamos que una de las tres
dotaciones vacias en 1771 estaba ocupada en 1784, la n° 208-209, quedando pues dos
vacias. La dotacién n® 239-244 no consta en 1784 y ésta dotacién junto con las dos
vacias las eliminamos para tener en cuenta los porcentajes de las demds. Con esta
advertencia pasamos a comprobar cudntas dotaciones cambiaron de jefe para mejorar. Y
aparecen tres dotaciones: la n® 227-228, n° 241-246 y lan® 242-243,

La primera, que ocupaba desde 1770 José Hot y su mujer Ana Rubin, fue
abandonada por éstos que pasaron para mejorar a la n® 127-183 del 3° Departamento;
fue ocupada seguidamente por Felipe Reboso, alias “Rabantes”, que asimismo la
abandoné para trasladarse a la dotacién n® n® 120-178, también en el 3° Departamento.
En 1780 estaban ocupadas por Nicolds Bagre y Marfa Magdalena Stribic que son los
que la mantuvieron en 1784, aunque finalmente esta dotacién cambié sus suertes
pasando a convertirse en la n® 227-232, mientras que la n°® 228 formé dotacién con la n®
251. Asi la n°® 227-232 fue ocupada en 1802 por Juan Santiago y la n° 228-251 fue
ocupada por Nicolds Bagre, con lo que surgieron dos dotaciones distintas.

La siguiente dotacidn que tuvo cambios fue la n° 241-246 que Felipe Saefer y su
esposa Soffa Sibermanin cambiaron por las suertes n® 122-176 del 3° Departamento,
mientras que la dotacion que dejaron la ocuparon en 1774 Simén Humer y su esposa
Luisa Alverin que estaban colocados en la n° 269-306 en el 5° Departamento. La
dotacion n°® 242-243 estaba vacia en 1771 y en ese mismo afio se ocup6 por el colono
Juan Tomds, pero pas6 a ocupar la dotacién n® 90-91 que habia dejado Martin Weber
quedando de nuevo vacia. Después la ocup6 Juan Sitler que también la dejoé. En 1774 la
ocuparon Juan Bles y Catalina Manche, y al morir Bles, Catalina casé en 2* nupcias con
Juan Santiago que ocupaba la jefatura en 1784 **.

Como podemos observar, hubo diecinueve dotaciones que permanecieron en estos
trece afios en la misma familia, seglin comentamos anteriormente, lo que supone una
estabilidad final del 79%, bastante alta para estos primeros afios que fueron en general

* AMFP., Libro I, Historia de las suertes, y Tomo 1, Relacién de 1771. Archivo Historico Municipal de
La Carolina (AHMLC.), 1.1.2.8, Libro maestro establecimiento colonos.
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de una movilidad extraordinaria ». Esta estabilidad beneficiaba a dos aspectos
fundamentales: el avance del desmonte y por tanto del cultivo de la tierra, y el aumento
de la poblacién que generaba progreso econémico por la razén anterior. Por otro lado,
también podemos concluir que cuando una dotacién era abandonada por la familia que
la ocupaba en el primer repartimiento, generalmente sufria varios cambios, era
abandonada también por los segundos y hasta terceros ocupantes, lo que pone de relieve
que no era una dotacién satisfactoria a los ojos de los colonos, bien por su calidad o por
su ubicacion apartada de las vias de comunicacion, entre otras razones.

Aunque los primeros afios supusieron mas cambios que el resto del perfodo foral,
segiin hemos referido anteriormente, estos cambios no dejaron de producirse aunque en
general por motivos diferentes que los de los primeros afios. Desde 1784 en adelante
hubo otro tipo de cambios cuales fueron: la venta y/o traspaso de suertes que en un
primer momento no se podian efectuar, la adjudicacién por parte de la administracién de
suertes que quedaron vacfas por distintos motivos, etc. Hemos elaborado un cuadro con
los datos referidos a los tltimos afios del periodo foral, 1829, que en algunos casos
llevan incorporados datos de 1832 y 1834, por lo que se puede considerar la idltima
relacién de jefes de dotacién en el periodo de vigencia del Fuero de Poblacién.

Relacion de jefes de dotacién en 1829

N° | Dotacién |Suertes Tipo Transmisién
1 209-208 |Nueva Venta
N°209-210
Bartolomé Bernal
N°208 Venta
Francisco Martinez Bernal
2 211-210 |N°211
Felipe Cobos Adjudicacién
Nueva
N°209-210 Venta
Bartolomé Bernal
3 212-213 | Antonio Simoni Sucesién hijo
4 215-219 |Juan Brifién Segovia, menor Sucesion hijo
5 216-222 | Luis Garcia Bolf Venta
6 217-218 |Catalina Baguer Sucesién viuda
7 220-221 [Juan Castell Aguayo Sucesién hijo
8 223-224 |José Hilinger Sucesion hijo
9 225-226 |José Hot (Hos) Sucesién hijo
10 227-228 | Nueva Sucesién hijo
N°227-232

® Si comparamos con la evolucién de los jefes de dotacion en La Luisiana podemos comprobar que no
fue asf, entre 1798 y 1806 hubo cierta estabilidad que se perdi6 en la relacién de los afios 1827-28 en que
hubo cambios en la mayorfa de las suertes, FILTER RODRIGUEZ, José Antonio, Origenes y Jundacion
de La Luisiana, El Campillo y Cafiada Rosal, La Luisiana (Sevilla), 1983, 130-137. También en San
Sebastidn de los Ballesteros se produjeron numerosos cambios de jefes entre 1799 y 1797, VAZQUEZ
LESMES, Juan Rafael, Un pueblo de alemanes en la campifia cordobesa. San Sebastiin de los
Ballesteros, Cérdoba, 2015, 140-142.
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Salvador Santiago Toquino
11 229247 | Juan Castell Sucesion hijo
12 | 230-248 |Juan Mengual Sucesién hijo
13 231-257 | Bartolomé Noguera Garcia Sucesién hijo
14 | 232-251 |Nueva Sucesién hijo
N°228-251
Nicolds Bagre
15 233-238 | Pedro Toquino Sucesion hijo
16 234-237 [N°234 Venta
Francisco Castell
N°237 Sucesion hijo
Juan Marnieto
17 | 235-256 | Bartolomé Simoni Sucesion hijo
18 236-254 |Juan Miguel Berenguel Sucesion hijo
19 239-244 |N°239 Sucesidn hijo
Bartolomé Noguera
Nueva
N°244-169 N° 169- Pago Caiiada
 Diego Gomez Hermosa
20 240-245 | Francisco Hens Sucesion hijo
21 241-246 | Benito Humer Sucesion hijo
22 242243 | Pedro Dugo Bles Sucesidn hijo
23 249-262 [N°249 Sucesién hijo
Juan Ordines
N° 262 Reales Fondos
24 | 250-261 |N°250 Sucesion hijo
Pedro Garcia
N° 261 Venta
Luis Garcia Bolf
25 252-260 |Juan Mestre Sucesion hijo
26 | 253-258 |Maria Castell Garcia Sucesion hija
27 255-259 | Maria Divis Sucesion hija

En este cuadro aparecen tres columnas en donde se reflejan las suertes de las 27
dotaciones reales del 4° Departamento, el jefe/a de cada una de ellas en 1829, y el tipo
de transmision a estos colonos/as. Comentaremos las dotaciones que se crearon nuevas
al unirse suertes de otras dotaciones; los tipos de transmisién que se dieron; las
dotaciones que permanecieron unidas y las que dividieron sus suertes.

Tal y como disponia el Fuero de Poblacién en su articulo X no se podrin “dividir
estas suertes, ni enajenar en manos muertas ... ”, sin embargo a lo largo del tiempo del
periodo foral, tras los edictos de 1803 y 1804, y en determinadas circunstancias, se
dividieron dotaciones que se traspasaron o vendieron, segin los casos por diversos
motivos. Entre otras razones se encontraba el hecho de que para atender una suerte con
todos los requisitos que se requerian de dotacién de yunta, casa de teja, aperos, etc., se
hacia necesario vender la otra y aplicar el fruto de la venta a dotarla de todo lo
necesario. En relacion con las suertes hubo un movimiento no ya de colonos a los que
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nos hemos referido anteriormente, sino que cambiaron las suertes de las dotaciones
primitivas para formar otras nuevas, hubo equivocaciones y hasta litigios con las
suertes. En el caso de Ochavillo del Rio podemos observar que llegados a 1829 habian
surgido nuevas dotaciones con las siguientes combinaciones:

Dotaciones nuevas

Dotacion | Deotacién Afio del
antigua nueva cambio
209-208 209-210 1802
211-210 210-209
227-228 227-232 1780
232-251 228-251 1802
239-244 169-244

De ellas la que resulta mds extrafia es la dltima, n® 244-169, ya que la n° 169 era
una suerte del 3° Departamento que formaba desde el principio dotacién con la n° 172,
muy distanciada de la n® 244. Pero esta nueva dotacién estuvo poco tiempo en manos de
Diego Alonso a quien se adjudicd, ya que en 1827 ambas, con otras dotaciones del 3°
Departamento, pasaron a formar parte del Pago de olivar de Canada Hermosa. Al
componer estas nuevas dotaciones quedaron sueltas: la n® 208 que la ocupé el viudo
Melchor Ruiz y finalmente se vendi6 a Teresa Bernal y la n® 211 que habia estado vacia
y que por adjudicacién la ocuparon los espafioles Felipe Cobos y su mujer Francisca de
Pefia.

Sin lugar a dudas el método de transmisién de las suertes predominante fue la
sucesiéon de padres a hijos o a esposas. Sobre un total de veintisiete dotaciones la
sucesién mantuvo las dotaciones en la misma familia en un 89%, lo que definitivamente
supone un grado de estabilidad digno de destacar. Entre estas sucesiones, el 88% fueron
los hijos varones los que heredaron y solo dos casos de hijas y una viuda, lo que
coincide con la ténica general en el término de Fuente Palmera y responde a lo
dispuesto en el articulo LXII que la dotacién debia “pasar del padre al hijo o pariente
mds cercano o hija que case con labrador itil que no tenga otra dotaci6n ...”.

En relacién con las ventas, se efectuaron cinco, dos de las cuales fueron
dotaciones completas; n° 209-210 y n° 216-222; y tres suertes individuales n°® 208, 234 y
261. Las dos primeras representaron un 7% del total de dotaciones de Ochavillo del Rio.
La primera dotacién se habia formado como nueva en 1802 y en 1829 aparece como su
jefe, Bartolomé Bernal, que la habia adquirido de Juana Moreno Rot, hija de Catalina
Rot, viuda, a quien se adjudicé en 1792. La segunda dotacién que habia mantenido la
familia de Gregorio Ramirez al menos desde 1771, fue vendida por el hijo de éste hacia
1824 a Luis Garcia Bolf. En cuanto a las suertes individuales: la suerte n® 208 que
quedé suelta al componerse la dotacién n° 209-210. Esta se adjudicé, segin hemos
referido anteriormente a Melchor Ruiz, y fue vendida por su hija Marfa Ruiz a Teresa
Bernal para su hijo que era menor de edad, con la intencién de ir equipandola con todo
lo necesario para cuando alcanzara la mayoria de edad. Era ésta una prictica muy
habitual entre los colonos, segiin hemos puesto de manifiesto en otro trabajo *°. Por su
parte la suerte n°® 234 que formaba dotacién con la n° 237, la vendié en 1805 Agustin
Marnieto, hijo de Pedro Marnieto que la tuvo desde 1769, a Juan Castell por un precio

* GARCIA CANO, Marfa Isabel, Ideas, leyes y economia ..., 504-512.
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de 5.000 rs. que la adquiri6 para su hijo Francisco, casado con Antonia Balmén ?’. La n°
261 formaba dotacién con la n® 250 y fue vendida en 1819 por su poseedor Pedro
Garcia que la heredé de su padre Gabriel Garcia, a Luis Garcia Bolf, probablemente
para dotar a algiin hijo ya que habfa adquirido asimismo una de las dos dotaciones a que
nos hemos referido anteriormente.

Por dltimo, nos fijamos en la adjudicacién que desde la Intendencia se hizo a
Felipe Cobos, de la suerte n° 211 que habfa quedado suelta al formarse la nueva
dotacién n® 209-210. Pero ademds, por intervencién de la Intendencia, a través de la
Junta de Fomento de Plantios y Ganaderia, a partir de 1815 se foment6 la creacién de
“Pagos de olivar” partiendo de suertes abandonadas e incultivadas, con el objetivo de
difundir el cultivo del olivar en tierras poco aptas para el cereal. Las tierras que se
seleccionaron se dividieron en parcelas de 4 fgas. denominadas quifiones, que fueron
adjudicadas 1 los colonos solicitantes que debifan plantarlas de olivos en un tiempo
determinado **. Se inici6 en 1919 el intento de formacién de los primeros pagos en
Fuente Palmera pero no fue hasta 1826 cuando se pusieron en marcha el Pago de La
Jara en el 5° Departamento y el de El Horcajo en los Departamentos 1°y 2°. En 1827 se
creé el de Cafiada Hermosa en el Departamento 3° para el aprovechamiento de los
colonos de este Departamento y del 4° ya que se formé con las suertes limitrofes a este
tltimo. Precisamente para este Pago se aplicé la suerte n® 169, segiin hemos comentado
con anterioridad.

Habia también en el 4° Departamento unas tierras que se gestionaban directamente
por los Reales Fondos y una de éstas era la suerte n® 262 que tenfa nombre propio, “El
retamar”. Por su situacion podemos entender que, al igual que la n® 261, no estaban
constrefiidas en el término y su extensién era superior al resto. La n® 262, a pesar de que
formaba dotaci6n con la n°® 249, el jefe de la misma, Ordines no la ocupé, sino que tomé
la “suerte de la Aldea del Rio”. La “Senara de la Aldea del Rio” de nueve fanegas que,
gestionada por los Reales Fondos, se concedi6 a Gabriel Mengual con la condicién de
que debia pagar un censo los afios que la sembrara. Al parecer éste no pagaba a la Real
Hacienda lo que habfa comprometido y se despojé de la tierra a la familia cuando éste
murié %, La “Dehesa de la Isla” que era contigua a la suerte n® 262 y que lindaba con el
rio Guaddlqumr tenia una gran extensién cifrada en unas 212 fgas y 7 celemines de
tierra, que asimismo se arrendaba por parte de la Hacienda Real *°

3.- La poblacién

Hasta el momento hemos conocido el nombre de los jefes de las distintas
dotaciones y los cambios que sufrieron dichos jefes a lo largo de todo el periodo foral,
ahora interesa conocer la evolucién de la poblacién en estos mismos afios y para ello
contamos con la misma documentacién para los primeros afios, relaciones de 1770,
1771 y 1784, y con los padrones parroquiales para 1792 y para el periodo de 1822 a
1835. Por razones de espacio no podemos detenernos en analizar la poblacién en todos
sus términos como son composicion por sexo, por edades, origen, etc., y por esta misma

7 Ibid.

* Ibid., 329-419.

¥ En la documentaci6n se dice que se concedié a Gabriel Mengual, pero entendemos que se referfa a
Gabriel Garcia, casado con Francisca Mengual, ya que no existe ningiin Gabriel Mengual en este
Departamento, AMFP., Historia de las suertes, tomo 11.

* HAMER FLORES, Adolfo, Legajo de historias de las suertes de Fuente Palmera. Estudio y edicion,
Madrid, 2010, 245.
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causa no podemos incluir cuadros que si aportaremos en trabajos sucesivos. Pero
consideramos de gran importancia conocer al menos la evolucién de la poblacién global
de Ochavillo del Rio que referiremos siempre a Fuente Palmera, para lo que hemos
optado por incluir grificas que permiten tener una idea bastante aproximada de la
evolucién a que nos referimos.

En el dltimo tercio del siglo XVIII la poblacion de Ochavillo del Rio siguié el
ritmo del resto de la poblacién de Fuente Palmera hasta 1792 en que tuvo distinto
comportamiento. Como podemos apreciar en la grifica, la poblacién de Ochavillo del
Rio tuvo altibajos en los cuatro afios de referencia. Tras un primer apunte de 1770 en
que hubo cien habitantes bajé un 10% en 1771, justificable por el trasiego de colonos de
unas suertes a otras y por las deserciones aunque, como hemos podido comprobar en el
apartado anterior, este Departamento fue uno de los que menos cambios tuvo. Esta
rebaja se vio ampliamente cubierta con los datos del Libro maestro que dan para
Ochavillo del Rio una poblacién de ciento catorce habitantes, lo que supuso un aumento
del 27% con respecto a 1771 que si lo repartimos entre los trece afios de diferencia entre
ambas cifras corresponderfa a una media de crecimiento del 2%. Este aumento es
explicable, entre otras razones, a que muchos de los matrimonios que aparecian en la
relacién de 1771 sin hijos por estar recién casados o los solteros, tras trece afios ya
habian tenido descendencia en Espafia y se efectuaron nuevos matrimonios que
asimismo tuvieron descendencia. De hecho, el ndmero de miembros de las familias
?lumenté entre ambas relaciones en 1,6 puntos pasando de 3,1 a 4,7 miembros de media

Sin embargo, en 1792 * la poblacién se redujo volviendo a las cifras de 1771 ya
que sufrié una merma de poblacién del 20%. Nos parece excesiva y podemos achacar
esta disminucién también a la distinta fuente de procedencia de los datos. Los de 1792
corresponden a un padrén parroquial en el que hemos detectado algunas irregularidades
en el recuento debido entre otras razones a la dispersién de la poblacién del término **.
Esto lo hemos podido comprobar al estudiar la poblacion de Cafiada del Rabaddn en
donde las diferencias eran mucho mayores y quedé demostrada la falta de rigor en la
toma de los datos **. Pero ademds de esta razén podemos aducir las malas cosechas de
los afos centrales de la década de los ochenta debido a la climatologia
fundamentalmente y de nuevo, la epidemia de fiebres tercianas que asol6 a la totalidad
del territorio espaiiol *°.

*' En ambas fechas el nimero de miembros de las familias fue inferior al que tuvieron desde el primer

momento las familias establecidas en San Sebastidn de los Ballesteros que tuvieron una media de entre

seis y siete individuos, VAZQUEZ LESMES, Juan Rafael, Un pueblo de alemanes ..., 2015,129-130.

32 Archivo Parroquial de Fuente Palmera (APFP.), Padrones, 1792.

¥ Esta inexactitud es coincidente con lo registrado para San Sebastidn de los Ballesteros en los primeros
adrones parroquiales, VAZQUEZ LESMES, Juan Rafael, Un pueblo de alemanes ..., 128-129.

* GARCIA CANO, Maria Isabel, Caiiada del Rabadan. ..., 87-95.

% Sobre los estragos de las fiebres tercianas ver: ALBEROLA ROMA, Armando y PRADELLS NADAL,

Jesis, “Sequia, inundaciones, fiebres y plagas en tierras aragonesas y catalanas (1780-1790)”, en David

BERNABE GIL y Armando ALBEROLA ROMA (Coord.), Magistro et amico. Diexz estudios en

Homenaje al profesor Enrique Giménez Lopez, Alicante, 2012, 65-93. BUENO VERGARA, Eduardo,

“Fiebres tercianas, sequias y lluvias torrenciales en el Alicante del setecientos”, Revista de Historia

Moderna. Anales de la Universidad de Alicante, 25 (2017), 377-409.
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Habitantes Ochavillo del Rio 1770-1792

1770 1771 1784 1792

Hemos calculado asimismo la proporcién de habitantes que suponia Ochavillo
del Rio en el conjunto de la poblacién de Fuente Palmera y comprobado que este
Departamento representé una media de poblacién del 15%, siendo los afios de 1771 y
1792 los mds bajos por las razones antedichas, pero en ningtin momento rebajé su
porcentaje del 14%, siendo junto con Fuente Carreteros las dos aldeas mds pobladas del
término de Fuente Palmera *. No podemos olvidar que la poblacién en las colonias
debi6 seguir un ritmo especial en cuanto a su crecimiento ya que una de las
caracteristicas de la poblacién espafiola en estos afios no solo era la falta de habitantes,
sino también la mala distribucién de los mismos.

Poblacion Ochavillo del Rio-Fuente Palmera

1792
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3 Sobre la poblacién espafiola en el siglo XVIII es un cldsico: BUSTELO, Francisco, “Algunas
reflexiones sobre la poblacién espafiola de principios del siglo XVIII*, Anales de Economia, 15 (1972),
89-106; y “La poblacién espafiola en la segunda mitad del siglo X VI, Moneda vy Crédiro, 123 (1972),
53-104.
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Como hemos indicado anteriormente, no vamos a analizar la poblacion en todos
sus términos, pero creemos sin embargo interesante destacar la procedencia de los
colonos indicando que en 1770 el porcentaje de extranjeros en relacion con los
espafioles era en Ochavillo de 85% y 15% respectivamente *’; en las relaciones de 1771
y 1784 este porcentaje, al igual que ocurrié en todas las colonias, descendié entre los
extranjeros al 54%, aumentando en el mismo sentido los espaifioles al 46%. Entre los
extranjeros de Ochavillo del Rio, ocuparon el primer lugar los alemanes con el 46%,
seguido de los italianos, 39% y 15% franceses. Entre los espafoles hay que destacar la
importancia de los valencianos que supusieron el 60% del total de los mismos.

Aunque sea de manera somera queremos dar a conocer también la evolucién de la
poblacién en los iltimos afios del periodo foral, una vez que la poblacion estaba
totalmente asentada. Para ello, seglin hemos comentado anteriormente, contamos con
una interesante serie de padrones parroquiales, 1822 a 1835 que, aunque tenian un
objetivo puramente eclesidstico porque se trataba de comprobar la poblacion que estaba
obligada al cumplimiento pascual, sin embargo refleja toda la poblacién aunque al final
hace un recuento de los obligados a dicho cumplimiento y el total de la poblacién **.
Como en el periodo anterior haremos una doble grdfica, la que refiere la poblacién de
Ochavillo del Rio en los trece afios tdltimos del periodo foral y la comparativa con
Fuente Palmera.

Poblacion Ochavillo del Rio 1822-1835

250

200

0
1822 1823 1824 1825 1826 1827 1828 1829 1830 1831 1832 1833 1834 1835

En esta grifica podemos observar de manera general una linea
ascendente en la poblacién con un crecimiento entre los dos afios extremos de 46,5%
que distribuido entre los trece afios resulta una media de 3,5% anual. El crecimiento mas

¥ HAMER FLORES, Adolfo, Las Nuevas Poblaciones de ..., 183. En La Luisiana las familias
extranjeras supusieron en octubre de 1769 el 80% y en septiembre de 1770 se redujeron al 60-50%,
FILTER RODRIGUEZ, José Antonio, Origenes y fundacién de La Luisiana, EI Campillo y Cafada
Rosal, La Luisiana (Sevilla), 1983, 148.

% Archivo Parroquial de Fuente Palmera (APFP.), Padrones, 1822-1835.
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destacado lo represent6 en toda la serie el afio 1823 con un aumento del 25% que no se
volvié a repetir, pues aunque el afio 1825 supuso un alza de la poblacién del 9% en
relacién con 1824 fue un repunte que rebajé al afio siguiente aunque en general siguié
ascendiendo de manera leve hasta 1831. La media de la década de 1822 a 1831 fue de
167 habitantes que vemos fue superada a partir de 1828 a 1835. Sin embargo
comprobamos que en los tres tltimos afios, aunque fueron superiores a la media del
tramo total hubo un descenso de la poblacién importante cifrado en un 20% que
distribuido entre los cuatro afios resulta de un 5% anual. Es decir, no solo no se aumentd
la poblacién en el 3,5% general, sino que descendi6 en la media indicada. Este descenso
fue general en Espafia que fue debido a un descenso de natalidad que gener6 la Guerra
de la Independencia que mermé notablemente la generacién correspondiente, y por otro
lado a la mortalidad que causd la virulenta epidemia de célera entre 1833 y 1835, que
indudablemente afect6 también a las colonias, asi como a los estragos causados por la
primera guerra carlista *,

Poblacion Ochavillo-Fuente Palmera 1822-35
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Pero es que esta misma curva es la que tuvo lugar en el total de la poblacién de
Fuente Palmera con ligeras diferencias en cuanto a los afios. A nivel general hay que
decir que, aunque no hay censo o recuento de la poblacién en Espafia desde finales del
siglo XVIII hasta 1857, hubo evaluaciones de la poblacién en distintas fechas en la
primera mitad del siglo XIX. Asi, fue importante la realizada en el Trienio Liberal,
1821, y la de la divisién provincial de Javier de Burgos en 1833. En ellas se percibe lo
poco que habia crecido la poblacién espafiola en las dos primeras décadas del siglo XIX
ya que tuvo un crecimiento aproximado del 0,28% debido a epidemias, crisis de

¥ PEREZ MOREDA, Vicente, La crisis de mortalidad en la Espafa interior (siglos XVI-XIX), Madrid,
1980, 392-397. LLOPIS AGELAN, Enrique, “El crecimiento de la poblacién espaiiola. 1700-1849:
indices regionales y nacional de bautismos”, Revista Internacional de Ciencias Sociales, 24 (2004), 16-
17. Sobre la poblacién rural en la provincia de Cérdoba ver: GARCIA JIMENEZ, Bartolomé,
Demografia rural andaluza: Rute en el Antiguo Régimen, Crdoba, 1987.
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subsistencias como la de 1804, guerras, entre otras razones *’. Este bajo crecimiento
supuso un parén demogréfico entre 1797 y 1815 en relacién con el crecimiento que
habia tenido lugar a lo largo del XVIIL Sin embargo a partir de 1821 y hasta 1860 hubo
un fuerte tirén de la poblacién que resulté ser el méds importante de esta centuria -

En este sentido podemos comprobar que asi fue en la aldea de Ochavillo del Rio y
la propia Fuente Palmera, pues en los treinta afios que van desde la dltima cifra de
poblacién del siglo XVIII, en 1792 y hasta 1822, el crecimiento medio anual fue del
0,86%. Mientras que en los trece afios siguientes la media de crecimiento es como
hemos comentado de un promedio anual de 4%, que es el mismo que tuvo como media
Fuente Palmera.

A partir de marzo de 1835 en que las Nuevas Poblaciones pasaron al régimen
ordinario del resto de las poblaciones de Espafia, el ritmo de la poblacion de esta colonia
sigui6 el general de Espafa con las incidencias propias de los convulsos tiempos del
siglo XIX tanto en el aspecto econémico, como en el catastréfico de epidemias de
célera, viruela y otras. Pero en todo momento la poblacién de las Nuevas Poblaciones
en general y Fuente Palmera en particular tuvieron un volumen de poblacién mds
importante que el resto de Espaiia.

Conclusiones

Como hemos podido comprobar a lo largo de este articulo, Ochavillo del Rio, por
el cumplimiento de las Instrucciones de los inspectores que desde 1768 dividieron el
territorio en Departamentos, se convirtié en el 4° Departamento de Fuente Palmera,
siendo el mds septentrional del término de esta villa. Al frente del mismo estuvo
siempre un inspector que no tuvo que compartir con otra aldea, lo que entendemos seria
mds efectivo, ya que éstos debfan informar al Comandante civil de todas las incidencias
de su Departamento. Por su parte Ochavillo tuvo desde el primer momento veintisiete
dotaciones reales que tuvieron una gran estabilidad a lo largo del periodo foral en
cuanto a establecimiento permanente de los colonos a ellas asignados. Tuvo también un
alcalde peddneo desde el primer momento, por lo que administrativamente, a pesar de
estar retirada del nicleo de poblacién principal, estuvo conectada por normativa y
administracion local.

Sus tierras, colindantes con el rio Guadalquivir, pertenecieron fundamentalmente
al término de Hornachuelos y formaron un territorio muy compacto y regular en cuanto
a la parcelacién del territorio, siendo las suertes mds irregulares precisamente las
colindantes con el rio. Su poblacién fue en aumento con los altibajos normales en las
colonias y el resto de habitantes de Andalucia y Espafia, merced a causas
meteorolégicas y/o catastréficas, pero en general con tendencia siempre ascendente.
Todo ello pone de relieve que fue una aldea con una estabilidad entre sus colonos, lo
que redund6 en el aumento del desmonte y el cultivo de la tierra, a pesar de tener una de
las tierras mds pedregosas por su cercanfa al Guadalquivir. Junto con Fuente Carreteros,
fueron las aldeas mas pobladas y, por tanto, que més avanzaron en todos los aspectos,
hasta llegar hoy a formar una ELA en la provincia de Cérdoba.

* Crisis de subsistencias entre 1793 y 1795, epidemia con gran hambruna en 1812, NADAL i OLLER,
Jordi, “Las grandes crisis de mortalidad de los afios 18793-1812: los efectos a largo plazo en la poblacién
catalana”, Revista de Demografia Historica, vol. 8, 2 (1990), 42.

“ PEREZ MOREDA, Vicente, “Evolucién de la poblacién espaiiola desde finales del Antiguo Régimen”,
Papeles de Economia Espariola, 20 (1984), 20- 38.
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